Erhvervsstyrelsen
Poul Hove
Sendt pr. malil til: pouhov@erst.dk

Hellerup, den 22. juli 2014

Afskaffelse af lov om naeringsbrev til visse fgdevarevirksomheder mv.

De Samvirkende Kgbmaend takker indledningsvist for invitationen til at afgive hg-
ringssvar vedr. lovforslag om afskaffelse af naeringsbrevsordningen.

Generelle bemeerkninger

DSK var yderst tilfreds med, at der for snart halvandet ar siden blev taget initiativ til
en evaluering af loven. P& den ene side har DSK allerede fra far lovens tilblivelse ef-
terspurgt og arbejdet for gget kontrolindsats, @get handhzaevelse og et effektivt pree-
ventivt veerktgj pa tveers af kontrolmyndighederne. P4 den anden side matte DSK
desveerre konstatere, at der ikke tilneermelsesvist var kommet den forventede effekt
ud af neeringsbrevsordningen. Evalueringen var derfor yderst velkommen.

DSK deltog ogsa engageret og konstruktivt i den efterfglgende evaluering. Evalue-
ringen viste, at bade Politiet og Skat er positive over for Neeringsbasen. Skat mener,
at Neeringsbasen kan have en positiv effekt over for mulige lovovertraedelser. Politiet
oplyser, at "Neeringsbrevsordningen er en enkel og effektiv mulighed for at skaffe re-
levante oplysninger om virksomhederne og ejerforholdene med videre.” (Kilde: side
15/54 i evalueringen).

Det er meget praecist, nar Erhvervsstyrelsen i forbindelse med denne hgring giver
udtryk for, at "ordningen kun i et vist omfang bruges af myndighederne.” Som oven
for naevnt har bade Politiet og Skat udtrykt sig positivt om Naeringsbasen, men svigtet
sker hos fadevaremyndighederne, og netop derfor har ordningen ikke virket efter
hensigten.

Evalueringen dokumenterer klart, at Fgdevarestyrelsen ikke indrapporterer til Nee-
ringsbasen, som det er forudsat i lovgivningen. Det fremgar af fadevaremyndighe-
dernes bidrag til evalueringen, at den enkelte tilsynsfgrende end ikke kontrollerer, om
virksomheden er tilmeldt Neeringsbasen. Dermed er det ogsa klart, hvorfor ordningen
kun anvendes ”i et vist omfang” af myndighederne...! Det er klart, at hvis ikke en
gang myndighederne selv overholder lovgivningen - sa kan den ikke virke! Dermed
sker der samtidig en overtraedelse af lovens § 6a hos fedevaremyndighederne.

de samvirkende keobmaend

Postboks 122 | Svanemgllevej 41 | DK-2900 Hellerup | TIf. (+45) 39 62 16 16 | Fax (+45) 39 62 03 00
E-mail: dsk@dsk.dk | www.dsk.dk | CVR nr. 15 23 20 13 | Danske Bank 4180 4110212313


mailto:pouhov@erst.dk

»Kontrol af registrering i Neeringsbasen8 6 a. De myndigheder, der administrerer den
lovgivning, der er naevnt i § 7, stk. 1, skal, nar de foretager kontrol af den enkelte
virksomhed, pase, at virksomheden har naeringsbrev, jf. § 3, stk. 1 og 2. Konstaterer
en myndighed, at en virksomhed, som er omfattet af § 1, stk. 1, ikke har naerings-
brev, skal myndigheden indberette dette til Erhvervs- og Selskabsstyrelsen.

Kravet i geeldende lov er ikke just i overensstemmelse med Fgdevarestyrelsens
skriftlige bidrag til evalueringen, hvoraf falgende fremgar:

"Den enkelte tilsynsfarende kontrollerer derfor ikke forud for kontrolbesaget, om virk-
somheden har én eller flere overtraedelser registeret.”
Kilde: Evalueringens afsnit 3.1.1., side 7/54.

DSK tager lovens ophaevelse til efterretning

Pa baggrund af lovens manglende effekt, som faglge af nogle af myndighedernes
manglende anvendelse af loven, kan DSK tilslutte sig forligspartiernes gnske om op-
heevelse af neeringsbrevsordningen, idet dansk detailhandel ikke ber pafares en arlig
omkostning, nar naeringsbrevsordningen ikke lever op til sit formal. Nar en vaesentlig
ressortmyndighed ikke en gang tjekker, om de besggte virksomheder er opfart i og
omfattet af naeringsbrevsordningen, er ordningen ikke anvendelig i sin tilteenkte form.
Set fra erhvervslivets side er det spild af penge, nar der skal betales til en ordning,
der ikke anvendes efter loven.

Pa den baggrund kan DSK stgtte, at ordningen nedlaegges, og at erhvervslivet spa-
rer kr. 500,- arligt pr. forretningssted.

Supplerende bemeaerkninger

Hvis Neeringsbasen ikke havde veeret afpravet, ville savel et bredt politisk flertal som
en meget bred kreds af erhvervsorganisationer formentlig have efterlyst et veerktgj a
la Naeringsbasen. Helt grundlaeggende er der pa tveers af myndighedernes ressort-
omrader brug for koordination i indsatsen over for virksomheder, der enten ikke kan
eller ikke vil efterleve landets love.

Neeringsbrevsordningens grundleeggende steerke side kunne have veeret en mulig
koordinering pa tveers af myndighedernes ellers sa fastlaste fag- og kontrolomrader.
Alle kontrolmyndigheder har en ambition om at tilrettelaegge kontrollen pa en made,
sa kontrolindsatsen udfgres mest effektivt. Skat har fx siden 2006 arbejdet med, at
alle landets virksomheder far en farve - hvid, grgn, gul eller rgd - alt efter om de har
udvist tegn pa slendrian eller direkte snyd. Gule og rgde virksomheder vil blive kon-
trolleret grundigt, mens grgnne og hvide mere skal serviceres og vejledes. Hvis man
— bevidst eller ubevidst — har begaet gentagne fejl pa et omrade, ja sa er der en vis
sandsynlighed for, at andre kontrolmyndigheder kan have gavn af den samme viden.



Det er da ogsd DSK’s indtryk, at Skat aktivt har benyttet Neeringsbasens overtraedel-
sesregister, ligesom det er meget positivt — og efter lovens bogstav - at Skat bade ef-
terprgver, om virksomhederne er registreret i Neeringsbasen, og om der er foretaget
registreringer i overtreedelsesregistreret forud for kontrolaktioner. Men hvad sa nu,
hvor ordningen nedleegges? Hvordan skal myndighederne opna viden om virksom-
heder med potentielle problemer, nar der ikke sker den systematiske udveksling af
oplysninger om virksomheder med udfordringer, som neeringsbrevsordningen ellers
var tilteenkt. | dagligvarehandelen er der masser af tilfeelde, hvor dele af det uorgani-
serede kioskmarked har faet patale af fadevaremyndighederne for at seelge fx slik,
chokolade og sodavand uden dansk maerkning. Det kan erfaringsmeaessigt veere tegn
pa, at der maske heller ikke afregnes punktafgifter for de pageeldende varer, og der-
for er det bydende ngdvendigt med et velfungerende samarbejde péa tveers af myn-
dighederne, sa Skat fx kan drage nytte af andre myndigheders erfaringer

Nar loven nu ophaeves af et bredt politisk flertal, vil det derfor — efter DSK’s opfattelse
- veere af vaesentlig betydning, at der sikres et tvaergdende samarbejde pa tveers af
myndighederne om udveksling af virksomhedernes udfordringer og problemer. Det er
muligt, at myndighederne hver isser har mulighed for at gribe ind over for fgdevare-
virksomheder, der ikke overholder lovgivningen, men hvordan sikres et samarbejde
pa tveers af de forskellige ressortomrader? DSK vil opfordre til, at der redegares for
dette i forbindelse med lovforslagets behandling.

Som led i ophaevelsen af naeringsbrevsordningen bgr det herudover sikres, at de re-
levante ressortmyndigheder alle har hjemler i den relevante lovgivning, der muligger
frakendelse af retten til at udgve den aktuelle virksomhed. Har Skat den hjemmel i
dag, hvis de gentagne gange konstaterer massive problemer med manglende af-
giftsbetaling, sort arbejde og/eller anvendelse af illegal arbejdskraft i fx den uorgani-
serede del af kioskverdenen?

Endelig vil DSK foresla forhgjede bgder for overtreedelse af punktafgiftslovene og
pantbekendtggrelsen. De sakaldte "cola-bgder” starter i dag ved kr. 5.000,- pr. over-
treedelse, og dette belgb bgr haeves, hvis der ikke lseengere findes en neeringsbrevs-
ordning, hvor den erhvervsdrivende potentielt kan miste retten til at drive virksomhed
ved gentagne overtreedelser.

Med venlig hilsen
De Samvirkende Kgbmeend

Claus Bggelund Nielsen
Vicedirektgr



